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TRADICION, TRANSMISION Y VERSIONES: POR UNA EDICION
SINOPTICA EXPERIMENTAL DE TODOS LOS TESTIMONIOS
GRIEGOS DEL DIYENIS ACRITIS'.

Javier Alonso Aldama
Universidad del Pais Vasco

La novela épica bizantina Diyenis Acritis ha llegado hasta nosotros en lengua
griega en 6 manuscritos de diferentes épocas®. Cada uno de estos manuscritos con-
tiene una version diferente de la conservada en cada uno de los otros 5, aunque esa
diferencia es gradual y de diferentes niveles, como veremos a lo largo de nuestra
comunicacion. Antes de pasar a comentar los textos y nuestro proyecto de edicion,
creo necesario ofrecer una breve descripcion de los manuscritos y los textos trans-
mitidos por ellos. El cddice mas antiguo es el Cryptoferratensis (Z-a-XLIV), que
se fecha a fines del s. XIII o comienzos del XIV y que nos transmite, en 8 libros,
3709 versos®, todos ellos decapentasilabos bizantinos, salvo 29 dodecasilabos.*

! Trabajo realizado dentro del proyecto de investigacion del GV HU-99-003

2 Cesarios Dapontes (1714-1784) declara que ¢l habia visto dos manuscritos en el monasterio de Xe-
ropdtamo del monte Atos, cddices hoy perdidos (véase S. P. Lambros, Collection de romans grecs en
langue vulgaire et en vers, publiés pour la premiere fois d apres les manuscrits de Leyde et d’ Oxford,
Paris 1880, XC1X-C; véanse también St. Kyriakidis, «Forschungsbericht zum Akritas epos», en: Be-
richte zum XI Byzanlinisten-Kongref3, Miinchcen 1958, 1-33, p. 2 y G. Kechayioglou «Digenes Akrites
in prose: the Andros version in the context of Modern Greek Literature», en: R. Beaton & D. Ricks,
Digenes Akrites. New Approaches to Byzantine Heroic Poetry, Aldershot 1993, 116-130, p. 122); por
lo que parece los textos transmitidos en esos dos codices pertenecian a la misma familia que los ma-
nuscritos TAPO); por otra parte, S. loanidis ( "Eroc peoaimvikov ex tov yeipoypagpov Tpamelovvrog,
Baagilerog Avyevie Axpitne o Kormroooxns, 'Ev Kovetavivondrer 1887, I) recuerda que, a fines del
siglo XIX, el Dr. Mordtmann habia conocido una breve version en prosa. Por tltimo, téngase presente
que han llegado hasta nosotros una version en lengua rusa, de la que se conservan cuatro fragmentos
(véase, entre otros, F. Rizzo Nerva, «Per I’intcrpretazione del Digenis: note sui rapporti con le redazioni
antico russe», en: N.M. Panayotakis, Origini della letteratura neogreca, vol. 11, Venezia 1993, 26-40).
La mayoria de los autores afirman que C contenia 3749 versos, porque al codice se le ha arrancado un
folio que contendria unos 40 versos cuyo contenido se hace corresponder con 40 versos de la version
T (2632-2672), aunque deben faltar unos 50 versos, si tenemos en cuenta que los folios de C suelen
contener, por lo general, un nimero de versos proximo a esa cantidad.

’la mayoria de los autores afirman que C contenia 3749 versos, porque al cddice se le ha arrancado un
folio que contendria unos 40 versos cuyo contenido se hace corresponder con 40 versos de la version
T (2632-2672), aunque deben faltar unos 50 versos, si tenemos en cuenta que los folios de C suelen
contener, por lo general, un nimero de versos proximo a esa cantidad.

4 Estos versos constituyen una suerte de prologo de la version C. Sobre las diferentes interpretaciones
que aceptan el prologo o que lo rechazan por espurio, véase E. Jeffreys, Digenes Akritis, Cambridge
1998, p.3. No esta de mas recordar aqui que este verso es el mas utilizado en las novelas de época com-
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El siguiente codice, desde el punto de vista cronoldgico, es el Scorialensis (E -Y-
4-22), fechado en la primera mitad del s. XVI’; no esta estructurado en libros y
consta de 1867 decapentasilabos; su caracteristica mas sefialada, desde que fuera
descubierto, son su lengua y estilo, porque muestran un color mas demotico que
en las otras versiones en verso politico. El codice posterior es el Trapezunden-
sis, fechado en el s. XVI; este manuscrito contiene 3.181 versos politicos que es
estructuran en 10 libros. A continuacion tenemos el Atheniensis (1074) que se
transmite en 10 libros y que cuenta con un total de 4778 lineas que corresponden a
4759 versos decapentasilabos y 38 octosilabos rimados, que ocupan 19 lineas. El
Thessalonicensis (27), que esta fechado en 1632, transmite una version en prosa,
version que se estructura en 10 libros; este manuscrito se conoce como P en honor
de su descubridor y primer editor, Dimitrios P. Paschalis. Por ultimo, el Oxoniensis
(Lincoln College graecus 27), fechado en 1670 y que nos transmite, en 8 libros,
3127 versos, de los que 3027 son decapentasilabos y 86 octosilabos; unos y otros
riman entre si dos a dos®. Hasta aqui los datos generales sobre los codices, datos a
partir de los que ya se pueden constatar algunos parentescos; a modo de curiosidad
seflalemos que los manuscritos A y P fueron encontrados en la isla de Andros, y
que solo Ty P contienen titulos que sirven de encabezamiento a diferentes pasajes.

Hasta ahora los estudiosos se ha ocupado, preferentemente, de investigar las
versiones mas antiguas, y a las que se considera las mas proximas al arquetipo, me
refiero a las versiones C y E; también se han ocupado de estudiar, sobre todo, los
elementos comunes a ambas versiones, ya sean hemistiquios, ya sean episodios
narrativos enteros, con el fin de reconstruir, al menos, el nacleo de la fuente comtin
de estas versiones’. En las lineas que siguen vamos a presentar nuestro de proyecto
de edicion sindptica experimental® cuyo objetivo es el de editar todas las versiones
de Diyenis Acriiis de suerte que pueda estudiarse la variacion a lo largo de toda
su tradicion manuscrita. A pesar de que nos interesa estudiar las variaciones, la

nena, novela que estd asociada a los circulos cultos constatinopolitanos.

> Asi lo confirma P. Stavrianopulu (E/ Orwpixog Aoyog Escurialense, Tesis doctoral, Universidad Na-
cional de Educacion a Distancia, Madrid 1996, pp. 13-16) tras un estudio del papel y las filigranas.

® Dentro de los 3027 decapentasilabos incluimos los 28 versos de la dedicatoria e introduccion del
redactor.

7 Sobre este particular véanse, entre otros, los articulos de R. Beaton, «An Epic in the Making? The Ear-
ly Versions of Digenes Akrites», en: R. Beaton & D. Ricks, Digenes Akrites, 55-72 y «Digenes Akrites
on the Computer: a comparative study of the E and G versions», en: N.M. Panayotakis, Origini della
letteratura neogreca, vol. 11, Venezia 1993, 42-68.

8 Toms el término, aunque no lo uso de modo totalmente semejante, de J. Roudil, Jacobo de Junta el
de las Leyes. (Euvres. I Suninia de los nueve tiempos de los pleitos. Edition el elude d’une variation sur
un théme, Paris 1986, esp. 83-87.
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edicion que proponemos también sera util para aquellos que se proponen estudiar
las semejanzas entre las diferentes versiones.

Bien, asi las cosas, en primer lugar hemos de exponer los criterios de nuestra
edicion, y el porqué de los mismos. He decidido que los versos dccapentasilabos, en
que estan escritas las versiones CETA, aparezcan juntos segun su correspondencia,
de manera que se puedan observar, de forma inmediata, las diferencias y semejanzas
existentes entre los versos de cada version, asi como las lagunas, expansiones o abre-
viaciones que se aprecian en una u otra de ellas con respecto a las demas. Por lo que
se refiere a las versiones P y O, me he decidido por editarlas en pagina enfrentada a
CETA, porque las correspondencias formales de aquellas versiones con éstas no per-
miten una disposicion interlineal relativamente sencilla, aunque desearia someter a su
criterio esta decision porque quiza haya otras posibilidades que no he contemplado’.

Nuestros criterios de edicion son lo mas estrictos posible para dar cuenta hasta
del ultimo detalle; por ello, respetamos escrupulosamente los textos transmitidos por
los manuscritos; s6lo intervenimos cuando se trata de un error manifiesto contra la
métrica o el usus scribendi de cada uno de los testimonios. A pesar de que aqui no
hemos presentado el aparato critico, la edicion final ird acompaiada de €1, pues es un
instrumento obligado en toda edicion critica rigurosa, y la nuestra persigue ese fin.

En un estudio de la variacion que diera cuenta hasta de la ultima particularidad
deberian recogerse incluso las caracteristicas de indole codicologico y grafico.
Ahora bien, el estudio codicologico necesita la consulta y examen directos de
los cddices, tarea que solo nos ha sido posible para los codices E y A; por ello,
dejamos este apartado para cuando podamos realizarlo. Queria llamar la atencion,
en cambio, sobre las variaciones graficas, pues tienen interés filologico, aunque
suelen relegarse, en el mejor de los casos, a pequefias notas de introduccion.

Dentro de las variaciones graficas incluyo desde el ntimero de lineas y su dis-
posicion en una pagina hasta los signos de puntuacion. En este apartado nuestros
manuscritos ofrecen algunas variaciones que merecen tenerse presentes; la mas vi-
sible es la siguiente: todos los manuscritos que transmiten versiones en verso, ha-
cen coincidir un verso con una linea, a excepcion de E que presenta una escritura
«KaTaAoyadnV», esto es, continua. No obstante, hay que subrayar que todos los ma-
nuscritos con versiones en verso presentan los mismos signos de puntuacion, comay
punto, éste puede ser alto. La coma se encuentra siempre en el lugar de la cesura, es
decir, tras la octava silaba del verso politico, y el punto, a fin de verso. Estos signos,
en ocasiones, faltan o no son visibles; en la version de O, por ejemplo, la ausencia de
estos signos es la norma, y, con frecuencia, aparece el punto en la posicion de cesura.

% En el anexo de este trabajo presento un ejemplo del modo de edicidén propuesto.
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La finalidad de esta puntuacion es, segin todos los indicios, demarcativa de
unidades ritmicas, de lectura o recitado, o todas al tiempo; los signos de puntua-
cion de estos textos, como dice el profesor Eideneier «tienen como objetivo el
oido del oyente, y no el ojo de un lector»'’. Pero ;qué interés tienen estos datos
para un editor? Para éste tiene poco o nulo interés, pues creo que. hoy, los textos se
deben editar con la vista puesta en un lector. Ahora bien, considero imprescindible
que los estudiosos den cuenta, minuciosamente, de este fenémeno en las intro-
ducciones, pues puede proporcionar informacion valiosa para un investigador de
la historia de la escritura y la lectura. En el manuscrito A, en ocasiones, aparecen
mas signos de puntuacion de los esperados y, quiza, respondan a pautas de lectura,
las cuales parecen ofrecer una interpretacion clara. Véanse los ejemplos siguientes
(ofrezco la ortografia, puntuacion y acentuacion del manuscrito:!!

BaoiAelog 6 diyevvig, kol Kommado, dakpring- A9
I'eyove ttao1 moBevdcg, Bew og, kot dvBpwmot ¢* A25
ApYvpoKaTOCKEDOGTO, TOYOVLH, Kol TEPSIKLOL- A 102
Kot yopavotg, kot yitaxovg, kol kokvovg, kai tpuyovoc- A 103

Se trata, al parecer, de un modo de puntuar utilizado para enumeraciones, o
acumulaciones de elementos sintacticamente iguales, o aposiciones. En fin, creo
que deberian estudiarse todos los ejemplos y hacer una investigacion en otros ma-
nuscritos coetaneos, o que transmitan textos emparentados con estos.

La gran ausencia de signos de puntuacion en O, sobre todo, en posicion final,
quiza tenga su origen en la propia naturaleza del texto. Como hemos dicho antes
al describir brevemente el manuscrito, se trata de una composicion en versos de-
capentasilabos rimados dos a dos. Asi, pues, la presencia de la rima en fin de verso
cumple por si sola una clara funcion demarcativa, de modo que la puntuacion
seria redundante; ademas, la propia disposicion de los versos en la pagina sirve
para sefialar pausas ritmicas (véanse los versos de O en la edicion del anexo). Por
tanto, ha de tenerse presente que los signos de puntuacion son marcadores de en-

10y, Eideneier, «Ilepi otiEetog, opboypapiog kot toviopody, en: I1. Ayomntog - M. ITepng (emp.),
T’ adoviv keivov mod yloko Glifotov Exdotiko xai epunvevtiko {nriuato. e onpmoons EAMVIKNG
Aoyoteyviag oro mépaouo omo tov Motaiwvae oy Aiaye vvyon (1400-1600). Ipoxtiko tov 4ov
Aiebvovg Xvvedpiov Neograeca Medii Aevi, Hpdxewo 2002, 251-253, p.252 (El profesor H. Eideneier
se ha ocupado de esta cuestion en numerosos articulos y conferencias).

M He dejado, a propdsito, la acentuacion grave, porque puede tratarse de un uso especial de los copistas
para diferenciarlo de la acentuacion aguda (véase, J. Norct, «Quand done rendrons-nous a quantitc
d’indéfinis, prétendument cnclitiques, Eaccent qui leur revient?», Byzantion 49 (1987) 191-195).
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tonaciones de sentido y ritmicas, jamas sin tacticas, como la puntuacion nuestra, si
bien esto no impide que, de cuando en cuando, éstas y aquellas puedan coincidir'?.

Otra variacion grafica es de orden ortografico. En este caso la firme tradicion de
la grafia griega permite que se realice la regularizacion ortografica de los textos sin
consecuencias graves, en general, para la edicion final. Ahora bien, como en el caso
de los signos de puntuacion, hay, en ocasiones, desviaciones de la norma que deben
resefiarse, bien en el propio texto, bien en un capitulo introductorio, pues, aunque
no tengan valor alguno para un lector, si lo tienen para el investigador que se propo-
ne conocer de forma minuciosa un texto. Asi, por ejemplo, en los manuscritos en-
contramos ortografias inusuales que reflejan bien un uso ortografico de época, bien
un fenomeno fonético de la nueva lengua. Veamos unos ejemplos. En las versiones
Ay O, sobre todo, encontramos algunas grafias que se utilizaron en la época de la
turcocracia para dar un barniz arcaizante a los textos. He aqui unos versos de Ay O:

Xii 6¢ matatia Oadua ota ktical oo T’ e Keivy A56
Kat e Lo p wfit* * 1066 nliog* {eQ? oloug Taic* Aaumpouudroig A7l

Aoyog Efdouos™ onyatal kai kala avieTopdtal
Toung ToAAdig avoparyadiog Kot Toug duvatoic* poiAiong 0 2385-2388

En estos versos se observa el uso de la desinencia -cou del antiguo imperativo
de voz media en lugar de la desinencia -ce de imperativo aoristo neogriego; o
-a1g, la desinencia antigua de dativo plural de los temas en a para el caso acusati-
vo; también suele usarse para nominativos. Estas grafias son comunes en muchos
textos griegos, sobre todo, desde comienzos del s. XVI, como ya lo consignaba
Girolamo Germano en su Vocabulario italiano et greco... de 162213

Otros tipos de ortografias inusuales tienen su origen en la fonética, a veces en el
interior de palabras, a veces en la fonética sintéctica; de otro lado, estan las grafias
poco comunes en los textos, grafias que surgen, con toda probabilidad, de la adap-
tacion al metro. En este apartado las versiones mas recientes son las que se alejan
mas del canon tradicional. Veamos unos ejemplos de uno y otro caso:

12 Deberiamos estudiar, no obstante, la frecuencia, los lugares donde aparecen o se ausentan los signos
de puntuacion para conocer las causas internas a las que nos hemos referido, y las posibles causas
materiales que tienen su origen, quiza, en la tarea de los escribas. Aqui, estaria bien proceder a un
cotejo entre la puntuacion de los textos manuscritos en verso y en prosa para discernir las diferencias
y semejanzas.

13 Girolamo Germano, Vocabulario italiano el greco nel quale si contiene come le voci italiane si di-
cano in greco volgare, Roma 1622; hay una reedicion realizada y prologada por H. Pernot, Grammaire
et vocabulaire du grec vulgaire publiés d’apres [’edition de 1622, Fontenay-sous-bois 1907. Este tipo
de grafias se encuentran hasta época muy reciente, en textos de Cavafis, por ejemplo, y en textos de Y.
Jimonas, aunque en este caso se trata de un uso claramente estilistico.
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aeov O¢ mavTes Eyayov, Kot EypdvOncav (iAAnAovg’ A 1021
AmEMDOTE GTOV UTAUUOPPOV, PLAKL V VA 1dNTE® A 424
HEGO G aDTOVO PAAE TNV, UNUTECT) GE OLYAQmT)- 0 56
andtav 0¢ E0éhacty T oron’ motv Tag Tévtag™® A 2319
(od Tévteg ...) xon omdTav Nherav Ta onK®OovGLY P 362/26-27

En los ejemplos se observa una grafia que da testimonio de hechos fonéticos de
la lengua hablada que la grafia tradicional no suele reflejar'®.

En el caso de las adaptaciones al metro queria citar las que afectan al sistema
de acentuacion, porque se trata de un caso que presenta algunas particularidades
relevantes que, con frecuencia, han sido pasadas en silencio o borradas en las edi-
ciones. Asi, las ediciones suelen, muy a menudo, corregir las acentuaciones que
ofrecen los manuscritos; ademas, hasta fecha muy reciente, estas intervenciones ni
siquiera se recogian en el aparato critico. Veamos unos ejemplos:

€1G LooY1010 TOVPKIKA KOl €1 VALOUG LEYOAOVG* E 102 (cod.)
€15 LOoYIO10 TOVPKIKA KO E1C VALOVG HEYAAOVS E 102 (Trapp, Jefreys)
€1 TOVPKIKE HLaoyidwe Kol E1C VaoOg LEYEAOLS™® E 102 (A)e&iov)

Como en la mayoria de los casos, también en éste, soy partidario de conservar la
lectura del codice porque la acentuacidon proparoxitona Tobpkika no es agramatical
y, desde el punto de vista ritmico, no se mejora el verso con la intervencion®. La
conjetura de Alexiou, en cambio, tiene fines ritmicos, a saber, evitar el acento sobre
la 3% silaba métrica, pero es absolutamente innecesaria, dado que ese tipo de acen-
tuacion, aun no siendo muy comun, esta bien documentado a lo largo de toda la vida
del decapentasilabo; ademas, se podia haber conservado, al menos, la acentuacion
proparoxitona, pues también impide el inicio anapéstico en un verso yambico'®.

Otros ejemplos de acentuacion son los siguientes:

Kol 0 TOTé TOAEHOC OovAoc PO ‘Pouaiov* C1V-47 (cod.)
Kot 6 ToTé ToAEI0G SovAog dEON ‘Popainv* C IV-47 (Legrand et alii)

14 Sobre las interpretaciones de estos fenomenos y otros semejantes en la tradicion manuscrita de la
poesia popular bizantina, véase H. Eideneier, «Ist der Diaskevast ein sprechsingender Schreiber?», en:
1. Vassis - G.S. Henrich - D.R. Reinsch (eds.), Lesarten. Festschrift fiir Athanasios Kambylis zum 70.
Geburtstag dargebracht von Schiiler, Kollegen und Freunden, Berlin-New York 1998, 240-247.

15 No conozco ningun trabajo que haya estudiado los tipos de estructuras ritmicas mas frecuentes en la
version E, de modo que haga preferible el acento sobre la 8* silaba al de la 6°. Notese, ademas, que todos
los editores aceptan la acentuacion mépowa (E 150) en lugar de mepowd.

16,5t Alexiou ofrece, a mi juicio demasiado a menudo, intervenciones de este tipo en el texto de E, aun-
que presenta un aparato critico y comentario ejemplares que permiten la consulta del texto transmitido.
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«Opwmg dev 10 "Ami£a TOTE €1G TOCO VA LLE Yeun. 0 2324 (cod.)
«Opwg dev 6 *AMEAQ TTOTC €15 TOGO VA Ue GE’U). O 2324 (Lambros)
kol €1 Tig Oeler epyecBon {€1 tov dpouotl’ {tg} ainbdetag, A 1088
(cod. et editores)
61 0¢ T1g OV DeANEIEY 10€TV EKEIVIV TAVTMG, A 1090 (cod.)
€l o€ T1c oV Belnoetey 10TV ekelvny TAVTOGC,: A 1090 (Miliarakis et alii)

Los ejemplos pueden multiplicarse hasta el infinito; tan solo queria comentar bre-
vemente los versos citados de la version A. En el v. 1088 el pronombre indefinido no
recibe acento y presenta el tratamiento esperado para los encliticos; en 1090, por el
contrario, el indefinido recibe acento. Se ha observado que los indefinidos suelen acen-
tuarse en los manuscritos cuando se ven afectados por una negacion y se desea enfati-
zarlos'’. Este tipo de acentuacion suele ser corregida sin consignarse en el aparato; yo
soy partidario de mantener la lectura del codice o, en su defecto, recogerla en el apa-
rato critico de modo que sea posible el estudio de estos fendémenos inesperados para
la teoria general, pues las anomalias acostumbran a ensefiarnos mas que las normas.

Dejo a un lado las variantes acentuales que son comunes en los textos populares
bizantinos como, por ejemplo, las formas verbales o pronominales que suelen apare-
cer acentuadas en silabas distintas de las esperadas de acuerdo con los canones tradi-
cionales: (ko) Tpeyav (E 551), édokev (E 963)/edwoke (T 1461), anehatdv (C VIII-
104)/ anehotov (T 1053 y A 1591), avtov (P 330/27)/avtov (P 337/19). En general,
se acepta que esta variacion en la silaba acentuada tiene su origen en la adaptacion
al metro, pero el ultimo ejemplo, que pertenece a un texto en prosa, indica que quiza
se pueda observar una practica que trasciende el metro, y que deberia estudiarse'®.

Hay, por ultimo, un caso de acentuaciones singulares que queria citar para comentar
la cuestion de algunas peculiaridades ortograficas que reflejan variantes dialectales que,
en ocasiones, no se han tenido suficientemente en cuenta. Bien, veamos unos ejemplos:

glmav mpog v kKOUNV -Xuyyaipopeste v oot, avbeviuo pog, P 339/19
THG 6& Bvudoat TOS VTOG EPAVIGEVE KAGTUN 0599

Este tipo de doble acentuacion se cuenta entre las caracteristicas dialectales del
griego del Dodecaneso y las Cicladas, geografia a la que pertenecen los manus-

17 Véase J. Noret, «Quand ... d’indéfinis» 194-195.

18 En el caso de P, parece que la retrotraccion del acento se da cuando el pronombre se encuentra solo,
esto es, cuando es un pronombre personal en sentido estricto, y no se retrotrae el acento cuando cumple
la funcién de un posesivo en un sintagma; no obstante, estos indicios deben investigarse de forma ex-
haustiva antes de sacar conclusiones.
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critos Py O". Aqui, hay que sefialar que P es un texto que comienza a presentar
algun elemento de colorido dialectal, mientras que los textos de los manuscritos
anteriores estan escritos, con mayores o menores divergencias, en la koino de los
textos populares bizantinos®. El texto de O es, con mucho, el que presenta una
lengua mas nueva, por sus muchas concesiones dialectales y por su parentesco con
una lengua mas proxima a una nueva koiné literaria que se extiende por todas las
islas griegas y que, muy probablemente, tiene su origen o principal modelo en la
literatura del Renacimiento Cretense del s. XVII.

Queria, para terminar con este apartado, comentar que el respeto al color dia-
lectal de O me lleva a intervenir en el texto lo menos posible. Asi, por ejemplo, no
elimino las consonantes geminadas, aunque no estén justificadas etimolégicamen-
te, pues en algunos dialectos del Egeo las geminadas son largas, y la geminacion
da cuenta de esa pronunciacion dialectal®!. Véase el caso de la palabra paAiiec?
que citdbamos mas arriba a proposito de grafias arcaizantes durante la turcocracia.

Un tipo de variacion bastante comiin entre los textos escritos en verso es la que
afecta a la métrica. Esta variacion se aprecia muy bien al cotejar los textos CETA,
pues todos ellos estan escritos en decapentasilabos; el texto de O, en cambio, es dificil
de integrar en la comparacion porque, como han sefialado algunos estudiosos, se trata
de una version rimada que toma como modelo otras versiones rimadas perdidas y
alguna en prosa emparentada con P, sino es la propia P*. Veamos un par de ejemplos:
Q 4dpAY TayKAAMOTP, TOG adikmc™® [ oeayng C 1-236
Opév, adérer v pag* kaddv, ovdév o€ OeiopoOpev. E 111

19 Véase N.I Kovtocomoviog, Aialextor kol idimpaza ti¢ re ag EiAnviris, ABva 20013, 41-64.

20 Considero muy acertada la denominacion que dio a esta lengua literaria el profesor U. Eideneier
cuando la bautizé como Koine der Dichtersinger, una de cuyas caracteristicas es la escasa presencia
de rasgos dialectales (sobre esta koine y su definicion, véase H. Eideneier (Hrsg.), Ptochoprodromos,
Koln 1991,21).

2! Hay que sefialar, no obstante, en el caso del texto de O, que en Quios hay dialectos en los que la
geminacion denota un hecho fonético y otros, en los que no es asi (véanse, entre otros, Kovtocémoviog,
Midiexror, 49 y G. S. Henrich, «Kowm kot didhextog: mbovég apoipaieg emdpaoelg Kot ol EMATOCELS
TOVG TNV £kdooT TV keywévovy, en: H. Eideneier, U. Moennig kot I1. Tovpeéng (emp.), Ocwpio kot
TPALN TV EKIOTEWY THS VOTEPO-PULAVTIVIG, OVAYEVVITLAKHG KO UETOLOLAVTIVIG ONUMIOVS YUOUUATELOG,
Hpdxiewo 2001, 59-71, esp. 65-66); por tanto, hay que decidir sobre estos casos con prudencia. G. S.
Henrich propone la eliminacion de las geminadas; yo creo que se puede encontrar un medio de repu-
diarlas sin eliminarlas -pa{A}Aleg-, pues esta informacion puede ser valiosa para otro estudioso.

2 (6)porio. «combate, batalla, guerra» -la palabra plena se encuentra en el Scorialensis 691 'y 694 -
procede de opaAdg tOTOG «terreno apropiado para las batallas». Esta palabra se consigna también con
geminada en el Iéxico de ['epdoipog BAdyog, Onoavpoc tic eyxvriomaidikng facews peta oovwvouwy
Kol emOETOV eKAOYNS €K ILOPOPY TaL01DYV TE Kl vewTépwv leikdv avlieyleis, Ev Bevetia 1820.

BEnel presente tenemos en curso una investigacion sobre la materia de O que encuentra reflejo mas o
menos directo en las demas versiones del Diyenis Acritis.
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>AM\ @ adedpn TourndntP, Tog Ekatadikacn” T 20
>AAM (0 adPAen Toumtdontn, Tog €xatadiKdom< A 455

Las versiones E, T y A evitan, con sus variaciones, el acento sobre la 11*silaba,
acento que se da en el verso de C, para no crear un ritmo anapéstico en el 2° he-
mistiquio. Otra variante que afecta a la métrica es la sinalefa de la particula® en T
y A, mientras que en C se observa el hiato. Tras un primer examen de los textos, se
observa una tendencia mayor en el texto de C a usar el hiato, mientras las demas
versiones hacen un uso mas moderado del mismo, en especial la version E; igual
tendencia observamos en lo que se refiere a la acentuacion de silabas impares,
pues los codices T y A se esfuerzan por evitar esa acentuacion, y en E esta presente
en menor medida. Ahora bien, esta tendencia no deberia permitirnos intervenir en
el texto de E cuando encontramos, en los testimonios manuscritos, hiatos y silabas
ritmicas acentuadas en posicion impar. Veamos un ejemplo:

Miar <Kiii> povny eré Biyoupv, mapopvdiov ppyoiny. E 120 (A)e&iov)
Miov povnv o€ tiyapupv, mopapvdiov ufyoiny. E 120 (cod.)

piov povny oé Elyop€v Kospomopopwioy T 36

piov povny o€ @tyappv KOGHOL TapNYopLay, A 471

pioy Ko povny o€ €Elyap€y 610t pog Toapnyopiay. P 322/31

La intervencion de Alexiou evita el acento sobre la 3? silaba, si se lee Miov con
diéresis y o€ ayapev con sinalefa; creo que, ademas del respeto al texto transmitido, los
testimonios de T y A apoyan la lectura de E, y, por tanto, ha de conservarse. Notese que
la lectura de Alexiou coincide con la que testimonia P (322/31)*, 1a version en prosa de
Diyenis. Alin nos queda mucho por investigar sobre la métrica del decapentasilabo y el
ritmo de la poesia y la prosa de época bizantina. Sobre este cuestion queria decir que
Paschalis en su edicion de P pone en cursivas aquellos pasajes de la version en prosa
que presentan una estructura métrica proxima al decapentasilabo. Son muy pocos y,
como espero demostrar en un proximo trabajo, en el texto de P se observa una practica
de sentido contrario, a saber, evitar las estructuras métricas del verso politico.

Hasta aqui las variantes menos faciles de observar. Como hemos dicho al co-
mienzo, las versiones de Diyenis ofrecen grandes diferencias entre si, y los aparta-
dos en que éstas se aprecian inmediatamente son aquellos en que se clasifican los
hechos lingiliisticos: 1éxico, fonética, morfologia y sintaxis.

En todos ellos se observa una continua renovacion en aras de popularizar la len-
gua en todos sus niveles. En el campo 1éxico las variantes son de dos tipos: 1) las

24 En su edicion de E, Alexiou tan solo dice que completa el verso sin dar razon alguna y sin sefialar si
se trata de una conjetura personal o basada en P.
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que podemos considerar propiamente lexicales, es decir, a un término de una version
corresponde otro término distinto que puede tener su origen en una mera substitu-
cién por un sinébnimo mas demdtico o mas arcaico, o. simplemente, por una lectura
errada; y 2) las variantes que se observan en la forma de algunas palabras por su
pertenencia a diferentes épocas o niveles lingliisticos. Veamos unos ejemplos:

e&opev ToUTO kv pkpoi’ nuci mopapwdiov. C1-247
KoL TOG €K TOVTOL €€opev LKpOV mapopvdioy. T 30
Kol TAOG €K TOVTOL €EOUEV LIKPOV AP YOPLAV. A 466
KOl TTOG VO, EYMOUEV LKPAY TOPTYOPLAV. P 322/27
T’ éyivnKeg, GAAILOVOV, DYOL TOPTYOPLAV. 0 36S

Obsérvese que las versiones mas tardias prefieren el sustantivo mopnyopiév, mien-
tras que C y T ofrecen mapopvdioav. Este sustantivo es mas frecuente en las versiones
mas cultistas, como C y T, mientras que en las otras apenas aparece, por ejemplo, en
E solo se documenta 1 vez (E 120) y en O, ni una sola; mapnyopid, en cambio, se
encuentra con frecuencia en EAPO alli donde C y T recogen mapapwbia. Este tipo de
conexion o divergencia en el uso del 1éxico entre diferentes versiones esperamos que
se confirme, cuando terminada nuestra edicion, podamos cotejar todas las variantes.

Para el segundo tipo de variacion de los substantivos véase el caso siguiente:

TAOG 0VK EVAPKNGEV M XELP TOV ACTALYYVOL (POVEWC. C1-240
TG 00K EVAPKNGEV N yeip AvnAeong (Ketvov T 25
TG Oev EMACTN YElpa TOL AvNAEOVG EKEVOL A 460
TG Oev ePapavOn To YEPLOV EKETVOV P 322/22

En este caso también las versiones mas antiguas coinciden en el uso de la pala-
bra griega antigua para «mano», mientras que las posteriores ofrecen lecturas mas
demoticas, emparentandose asi con E que jamas presenta la forma arcaica, solo las
formas analogicas femenina o neutra -igual fendmeno se testimonia en O.

En la morfologia hay una variante comun en las formas verbales, a saber, la
diferencia en el tratamiento del aumento verbal en los tiempos secundarios.

[Mog xotekdnNg neAndov Hid yePog PapPapwv; C1-239
Kot KaTeKOTNG HEANOOV VTo PapPapwv xeipag; T 24
EKOTOKOTY| G LEANBOV VT BapPapwv xelpag; A 459
IMo¢ ekatekdmNg KOPUATIO 0O TG XEPLOL TOV AVOUWOY P 322/22-23
yopyol’ £KaTEMNONCEV Kol TPOGLINVINGE TOVG E 422
OGS EKaTNEmONKeEY v Kapn TaAANKAPL 0 1273

Las versiones C y T presentan las formas verbales antiguas, mientras que Ay P,
bien cambian de lugar el aumento, al tratar un verbo compuesto como uno simple,
bien doblan el aumento, pues conservan el antiguo, pero afiaden uno a comienzo
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del compuesto. Esta hipercaracterizacion es frecuente también en E y en O, como
puede verse en los versos citados.

Un modo de variacion muy comun, cuyo fin no es, a mi juicio, otro que el
de demotizar la lengua del modelo anterior, es el de la sustitucion de las formas
personales del verbo por formas no personales. Asi, pues, alli donde las versiones
mas arcaizantes, C y T, ofrecen formas nominales, las demas versiones presentan
formas conjugadas®. Véase el ejemplo siguiente:

tdpot’ éva moinoa vie ¢ Kotébayav dracog C 1-256
Kowdév tdpov ;moinoav kot OAeg dnécm £0dyay. E 125
A@ov dg Khavoovteg avtnv EBayav dua Tdoag:, T 38

> AQovTig ékhavcav avthy, EBayay auo tacos’ A 473

Ayovtig TV EKAOVGOV KOAG,.,..£000p0v TV e Téc dAAeg poll.  P322/22-23

Aqui habria que subrayar que las versiones mas demoticas y tardias (EAPO)
ofrecen la sintaxis v& mas subjuntivo cada vez con mayor frecuencia; a medida
que avanzan los siglos dicha estructura sintactica sustituye a las formas nominales.
La tnica forma nominal resistente, ademas de los participios pasivos, son los par-
ticipios activos, especialmente aquellos que estan proximos a la forma moderna
-ovtog/-ovtog fosilizada®.

Ahora bien, el apartado donde la demotizacion progresiva de la lengua se apre-
cia mas y de modo mas claro es la sintaxis. En ocasiones las variantes que se in-
troducen son infimas, pero reveladoras de un estado de lengua diferente, como se
puede ver en los versos siguientes:

OVLOEIC NUDV GAVED VTNE VTOCTPEPEL EV OIK(®, C 1-260
0LOEIC NUADV YOPIg aVTNG dmocTpapnvol BELEL, T 45
0LOEIS NUADV YOPIg ATV dmooTpapnval OEAEL, A 480
TOPQ VoL ETGTPEYOUEV OO YEOPLG TAV AOEAPNV LAG. P 323/6-7
dlywg avtVv dev mhpeve, Eevpe,’s v ‘Popavia: 0391

Las versiones mas demdticas o tardias prefieren el acusativo como régimen de
las preposiciones, sintaxis que ha prevalecido en el griego moderno.

25 Sobre este modo de variacién en unos textos diferentes de los que ahoranos ocupan, véase I. A. Kapia,
«Metappdalovtag petoyés og dnumdn Adyo to 1600», en: I1. Ayomntog - M. Ihepng (em.), T~ adoviv
Ketvov wov ylvka Olifdror. Exdotika kor epunvevtixd (THuota te onpumoons eAnvikng loyoteyi iog
oto mépaoua omo tov Meoaiwva otnv Avayévvnon (1400-1600). Ipoxtixa tov 400 avvedpiov Neo gra-
vea Medii Aevi (NoéuPpiog 1997. Aevkwoia), Hpaxiio 2002, 185-205.

26 Hay que resefiar, no obstante, que las formas nominales, incluso en las versiones mas arcaizantes, estan
ya desistematizadas como lo prueban, por ejemplo, las frecuentes incoherencias en la concordancia en el
caso de los participios (sobre este particular, véase K. Jeffreys, Digenis Akritis, Cambridge 1998, xlix-1).



82

Kot EKAEKTOVG [ 01 €’ 3mK0aV TPIoYIAIOVG KOVTIA pd TOVG. C1-291
OLOAEKTOVG [E E6MKOV yOVPOLE TPIGYIAMOVG,. T 85
OlOAEKTOVC" e edmKaY avdpeiovg Tpioytiiovg. A 523

Kot dmKAV e SIUAEKTOVS ayoupouc™ yihddeg tpelg P 324/5-6

TOTE AOYOL’ GOV NKOVGO, UM OVK €Vl €1 apeatov pwov; C 11-121
oTE GOV AOYOV MKOVGA OVK apPeaTOV pot etvar; T 256

TOTE GOV AOYOV NKOLGO OVK OPEGTOHV OV EIVaL; A 706
note pe glmeg AOyov Omov dev e GPECEV; P 329/3

Obsérvense los diferentes usos de los casos en los pronombres; las formas de
dativo se encuentran en las versiones mds arcaizantes, mientras que las mas re-
cientes y demoéticas se inclinan por el uso del genitivo o el acusativo, sintaxis pre-
sentes en griego moderno: aquella, en el griego comun; ésta, en el griego septen-
trional. En los versos de nuestros ejemplos se puede observar también la variacion
en el orden de palabras; en el caso de las versiones en verso la variacion tiene su
origen, a primera vista, en la necesidad de evitar acentuaciones no yambicas en el
verso; creo, sin embargo, que deben realizarse estudios sobre el orden de palabras
en estos textos, como la realizada por Mackridge sobre los pronombre encliticos
en la version E?, de manera que podamos atribuir las variaciones del orden a ne-
cesidades meramente métricas, o si pueden intervenir otros factores en este tipo de
variantes, como los de tipo sintactico.

Como hemos visto, las variaciones son infinitas y resulta dificil someterlas a unas
pocas categorias. La utilidad de nuestra edicion experimental es, creo, la de ofrecer
el material en una disposicion que permite observar la variante mas infima, como la
presencia o ausencia de una ni final, variante importante, sin embargo, para conocer
fenomenos métricos y lingiiisticos, con cuya materia se hacen nuestros textos.

Por ultimo, deseaba repetir que me esfuerzo por respetar las lecturas de los
codices, por una parte, para respetar la personalidad de las versiones manuscritas,
pues cada una de ellas es unica, y, por otra, para que no se pasen por alto las varian-
tes que, en apariencia nimias, nos pueden ofrecer informacion muy valiosa no sélo
sobre la lengua y el verso griegos, sino también sobre los modos de trabajo de los
redactores, o mejor versionadores o (liaskevastas, de modo que podamos conocer
mejor los mecanismos de adaptacion y de recepcion de la literatura griega en una
sociedad tan dindmica como la griega de aquella época y de siempre.

27p, Mackridge, «An Editorial Problem in Mediev al Greek Texts: the Position of the Object Clitic Pro-
noum in the Escorial Digenes Akritesy», en: N. Panayiotakis (cd.), Origini della letteratura neogreca,
Venecia 1993, Vol. 1, pp. 325-342.
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C1-236
E111.
T20

A 455

C 1-237
T21
A 456

Q 4dviyn TayKdAMGOTO, TG AdiKOLS 6CPAYNG;
Otuév, adéret pog Kaddv {€xadng kot}, o0déveé Buwpovpvy
>AAN (0 0deAeN TauTONT6, ThG EKaTadIKAGONG;
AM & adeden TopmdONTY, TOG £KOTadL KOOTNG;

’Q yAVKOTOTN HOG YLUYT, TOS GOl TOVTO GLVERT;
Ova’ | T toig tamavoig, arnAbug £k ToL KOGLHOV,
Ova’t v toig tamavois, arnibug £k Tov KOGHOV,

E 112."E&&BnKév cov ka1 yoxn, {€}yvdnia’ kot t6 kdAroc.

T22
A 457

C 1-238
23
A 458

C 1-239

kot £EuABovoa N yoyn Ex0O0M kot T6 KAALOG.
Ko EEuABovoa 1 yoyn £oPéotn Ko TO KAAAOG.

[Mwg démap’ dpav Edvvag kot éofvocag T YmG NOgs;
Ilo¢ 6émap’ mpav £dvvag ka1 écPfvoag 1O OOG Pag
[og démap’ d()av Eduvag Kot éoPuvoag T QOG Lag,

TTod¢ kaTLKOTNG LOANBOV VTS YVIPOS PapPipwv;

T24 xon KoTVKOTNG LOANJGV VIO BapPapwv Yopas;
A 459 éxotaxonn ¢ poAndov v PapPapmv yuipog;

C 1-240
T25
A 46()

CI-241
T26
A 461

[og ovk Evapknovy 1 v’ 1p T00 AGTAGYXVOL POVELDC,
IMwg ovk Evapknovy 1 x€lp dmAvodg Ekdvou,
I'log 6év €mdbotn y€ipa Ttov dnAv()vg € kuit’(>v,

TOV W M Ko TV Av fjoa 1 To¢ 6oV Te ()mi M v AL ki av,
TOV U1 KATLALNGALTOG VOATITOG TUPTIVIG COV;
TOU U1 KOTLAVOOLTOG VOOTNTOG TLUPTLY G - GOV,

1-242 100 11 1 KATOIKTVL 1 PYIOAVTOS POVIV GOV THYV ®Poioy;

CI-243
T27
A 462

C1-244
T 28
A 463

YOwtog evy61 1Kn yoyn, 018 v dy(KTosvl nv
“Ourtwg voyvvIKn Yoyn, Topd otipiog enoOt
"Owtog voyutlcn yoyn, ma()d dripog dnoton

npvticto Tov Bavatov kol ceaynv 6Avdpiay
npPricw tov Bdvatov ko cpaynv 6ALOpiav
£1i uno€c tov Bavatov {onv v 6Avdpiav.
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C 1-245 4A oo dOVAPN TOYKAAMOTL,® Yuyn Kol kapdia,
T 29 GAL’, aderen TaykdAloTy, yoyn T6 kat kapdia,
A 464 °Q aderon maykailioto, yoyn Te kot kapdioa,

C 1-246 TAOG GV JAY®PIGOUVY EK TOV AOTAOV COUATIOV;
T 30 TG 0€ O PICOULY €K TOV TOAALDV COUATOV,
A 465 g va 6€ EuylopicopvV €K TOV AOTHV COUATLOV,

C 1-247 «E&opwv 10010 KOV pkpdy Tiva mopopvdioy;
T 31 Kol TOG €K TOVTOL €0V LIKPAY Ttopopvdioy;
A 466 Kol TG €K ToVTov EIlopuy PIKpAv mopnyopldy;

P 322/19-322/27

7Q 0PN LOG TAUTOAAN YA UEVT], TMOG EKOTAOKAGONG. AAlovoV
€1G UGG, Exacapév og amo Tov koopov. Kai madv Efyniev 1 yoyn, £xaom
kol t6 KaALog. [1odg mapdkarpa ExaOnG Kai EoPnoeg TV oeBaAUGV pag
16 em¢. IThg ékotekdmNC KOUUATIO amd o YEPLL TOV avoumy. Tlog dev
Enapdvn 16 yéprov exeivov, 6mov dev oe EAvmn O, Gun o EKoTéEKoyEV
£t 'Q GOEAPN oG EVYEVIKY, KAAALOV TpoKpivopey Tov Bdvatov 1 va
cpayovuev dtol pag. *Q yAKLTaTN Lo AdEAPN, TOG VA e dlamPIcOEY
Ao T TOAAG £TOVTA KOPULE Kol DG VA EXOUEV PIKPAY TOPNYOPLAV;

0367 «oikhaiyovteg ELEyacty - ASEAPT| HoG, KOPOLd Hag,

0O 368 T’ &yivnkeg, GAAILOVOV, MYOV TOPTYOPLdL LOG,

0369 1 éyivng kai de poaivecal 6T £J1KA pag pdtia

0370 Koi TV Kopdld LG TOV TTOYOV LOG NKOUES KO<U>LATIO,
0371  AM\ o B¢ kai Kopie, v yépv cov (todpey,

0372 6 Agiyavo g adehong d&lmoe va dobpev,

0373  vyud vé 16 mhpev ¢ untpog pnadi pag vé Bpnvion
0374 Kol T0TEC KOl TO KPATOG GOV UE HAG VA TPOGKVVI o).






